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Г, 
УКАЗЫ СВЯТВИШАГО ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩАГО ОУНОДА. 


Оть 16 Ноября 1874 года за № 66.— 0 пртобрютени [2 
Семинарская бибмотеки „„Льтописи, церковныхь, событий“ 
архимандрита Арсеная. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
`Свят$йций Правительетвующий Сунодъ слушали предложен- 
“ный Господиномъ Оберъ-Прокуроромъ журналь ’Учебнаго 
Комитета, № 139, 0 возможности рекомендовать составлен- 
вую бывшим» ректоромъ Витебской семинарм архимандри- 

1 


НЫ 


томъ Арсешемъ „Лтопись церковныхъ событ!“ (Выпуски 
1-й и П, С. Петербургъ, 1869 г. и вып. Ш, С. Петербургъ. 
1871 г.) въ фундамевтальныя и ученическя библотеки ду- 
ховныхъ семинар. Приказали: Заключене Учебнаго Во- 
митета утвердить и, для объявлешя о семъ Правле- 
шямъ духовныхъь Семинарй, послать при печатномъ указ$ 
епаральнымь Преосвященнымь въ коши самый журналь 
Комитета. 


Оть 16 Декабря 1874г. за № 72.—Шо ВЫСОЧАЙШЕМУ 

повелльнаю. О дняхь празднованая рожденя и тезоименит- 

ства Ея Императорсказо Высочества, Великой 
Енязини Марфи Павловны. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Сватёйпий Правительствующй Сунодъ слушали предложен- 
не Господина Сунодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 21-го 
минувшаго Ноября за № 4149, по отношеню Министра 
ИМПЕРАТОРСКАГО ДвораА, 0 воспослёдовавшемъ Выоо- 
ЧАЙШЕМЪ повел$м праздновать рождене Ея Имперщад- 

_ТОРСКАГО Высочества, Великой Княгини Мари 
Павловны, Августвйшей Супруги ВеликаАго Князя 
Владим1РА АЛЕЕКСАНДРОВИЧА, 2 Мая, & тезоименитство 
Ея Высочествл 22 Тюля. Приказали: О ВысочадЙйшЕмМЪ 
ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА повелфви, ка- 
сательно празднования рождея Ея ИмпевРАТОРСКАГО 
Высочества, Великой Княгини Млрти Плвловны во 
2-й день Мая, & тезоименитства въ 22 день Гюля, увдо- 
мить подвфдомственныя СОвятфйшему (Суноду м®ста и лица 

печатными указами, съ препровожденемь въ печатныхь же 
экземплярахь, по числу церквей, и составленнаго въ Свя- 


ес В 


тфишемь Сунод® дополнен!я въ ве Пя 
ныхъ и Виктор1альныхь дней, а Правительствующему Се- 
нату сообщить о семъ вфдЪнемъ, съ приложенемъ одного 
экземпляра упомянутаго дополнения. ^ 


дополнен 
К ТАБЕЛН Высовоторжественных в й ВИвторАльных а АНЕН, | 


Иа в. Рождёне @А [пер торска го Высочества» 
Велики Кйогини МАРИ ПАУЛОВНЫ. 


№а в, — Тезонменйтства: А МИПЕРЯТОРСКАГА Веди. 
ЧЕСТВА, Благочестивйши, ГдАрынн [ИПЕРАТРЩЫ 
МАРИ ААеЗАНДРОВНЫ, й Ихв Тмпербторскиха 
Высочества: Благовф оный ГАрыни Цесаревны й 
Велинтл Внгини ИЯРИ оС ЗУДОРОВНЫ, Влагов оным 
Гдрыни Велика Енгини ИЯРИ АЛеЗАНДРОВНЫ, 
Блгов оный ГАрыни Веливта Внгини МАРИ Н1ВО. 
ПАСВНЫ й Велика” Кигини МАРИ  ПИУЛОВНЫ. 
Всеношное БА не стой й равноапостольной Ман 
МагдалинЪ: на лиЗоми читать ле ® Тоднна 34- 
чёло ЗА й по лМФоги молевена со зноноли, на котб. 
ромв молевнъь наНЫня читать Стой й буже © Мат. 
эФа зачёло ре, конець: й поклониствса лу. 


ре: ее И 
п. 


РАСПОРЯЖЕНИЯ ПЕНЗЕНОКАГО ЕПАРХТАЛЬНАТО 
НАЧАЛЬСТВА, 


Московской Духовной Академ Професеоръ Николай Оуб- 
ботинъ, при отношенши отъ 1-го’Января 1875 года, препро- 
водивъ объявлене, объ издани въ 1875 году журнала „Брат- 
ское слово“, имфющаго задачею всестороннее изучене рас- 
кола въ видахъ постепеннаго его ослабленя и прекраще- 
ня, просить о содЪйстви къ распространеню Братскаго 
слова въ Пензенской епархи. На отношени семъ резолющя 
Его Преосвященства 14 Января послфдовала: Предложить 
Благочиннымъ обязательно выписывать журналъ „Братское 
слово“, для блалочинническихь библотекъ, равно и Настоя- 
телямъ 7% церквей, 20% есть расколе. 


16 
Пензенская Консистор1я, въ журналЪ, состоявшемся о» 


Января 1875 года, Опредзлила: Привесть въ исполненше 
резолюцию Его Преосвященства, въ Епарх1альныхь В$до- 
мостяхъ, съ отпечатанемъ *) и объявлен!я объ издан жур- 
нала „Братское слово.“ 

Прото1ерей Тоаннъ Чижевсюй, г. Харькова, отношен1емъ, 
отъ (17. сего Января просилъь Его Преосвященство рекомев- 
довать духовенству епархи, составленный имъ сборникъ, 
подъ загланемъ: „Церковное Хозяйство“. Резолющя Его 
Преосвященства на отношении семъ посл%довала: „Рекомен- 
довать духовенству епарх1и для пр1обрЪтен1я сборника подъ 
заглавемъ: Церковное Хозяйство, — означенный въ настоя- 
щемъ письм$“. Духовная же Консистор1я, въ журналз, со- 
стоявшемся 30 Января 1875 года, постановила: согласно 
резолюци Его Преосвященства, настоящее отношене сдЪ- 


*) Объявлеше объ изданши журнала „Братское слово“ напечалано въ № 23 
Пенз. Епарх. ВЖд. за 1874 г, 


ь, 


аб. 


лать извЪстнымъ духовенству епарх!и, отпечатавъ оное въ 
Пензенскихъ Епарх1альныхъ Вфдомостахь *). Резолюця Его 
Преосвященства на семъ журнал послЗдовала: „Исполнить, 
въ присовокупленемъ, что рекомендуемый сборникъ можеть 
быть весьма полезенъ духовенству и потому имфть его въ 
церковвыхъ библлотекахъ поставляется. ему въ обазан- 
вость“. 


ТИ, 
СОВВДВНТЯ ПО ПЕНЗЕНСКОЙ ЕПАРХИИ, 
Умершая , исключается изъ списковъ, 


Рясофорноя послушница Краснослободекаго женскаго 
монастыря дЪвица Васса Архипова. 


———_—__ 


*) Подобное объявалене о помянутомъ ёборник$ нанезатано в» № 8 Пенз, Ёп, 
ВЪд, аа 1875. 


м б® 


ОБЪЯВЛЕНГЕ *) 


(оть Конторы Московской Сунодальной Типографии.) 


Въ Московской Сунодальной книжной лаве (на 
Никольской улиц) имфются въ продаж, между 
прочими, сл$дуюпия книги: Церковной печати: 
Евангел!я, чтомыя во св. и велиый четвертокъ ва литур- 
ги, на умовенши и по умовени ногъ, иво св. и велиый пя- 
токъ на утрени и вечерни: 

6) вь листъ въ бум, цна за экз. въ пер. бум. 45 к 
(на перес. за 1 ф). 

6) въ 16 д., на вел. бум. цфна за экз. въ коленк. пер. 
75 к., бум. 30 в. (на перес. за 1 Ф). 

в) въ 16 д. на простой бум., цфна за экз. въ пер. бум. 
8 коп. (на перес. за 1 ф). 

Ирмологъ простой, вь 4 д. съ кин., цфна за экз. въ 
пер. кож. 1 р. 55 к. (на перес. за 2 Ф)., бум. 1 р. 15 Е 
(на перес. за 2 ф). 

Канонъ вели, творен!е Св. Андрея Критскаго, 
расположенный въ порядкВ чтешя на первой недёлЪ вели- 
каго поста, въ 16 д. л., цфна за экз. въ пер. кож. 45 коп. 
кореш. 35 коп., бум. 20 к. (на перес. за 1 ф). 

Канонъ велик!й, творене Св. Андрея Критскваго, 
расположенный въ порядк$ чтеня на пятой недфлЪ вели- 
каго поста, въ 16 д. л., цзна за экз. въ пер. кож. 45 коп. 
корешк. 35 коп., бум. 20 к. (на перес. за 1 ф). 

Послздован1е молебныхъ п8н!Й, въ 8 д. безъ кин., 
цфна за экз. въ пер. кож. 70 к. корешк. 65 к. (на перес. 
за 2 ф.) и бум. 55 к. (на перес. за 1 ф). 


*) Прислано при отношени отъ 12 Февраля 1875 г. за № 673 для троекрал- 
наго отпечалав!я, 


а 


Посл%дован1е (краткое) во святую и великую 
недёлю пасхи и во всю св$тлую, седмицу, въ 19 д. 
съ кин., цфна за экз. въ пер. кож. 40 к., корешк. 30. коп. 
(на перес. за 2 ф.) и бум. 25 коп. (на перес. за 1 ф). 

Посл$дован!е ко Св. причащеню и по Св. при- 
чащен1и, въ 12 д, цЪна за экз. въ печ. обол. 5 к. (на 
перес. за 1 ф). 

Правила (книга правилъ` Св. Апостолъ,св. собо- 
ровъ, вселенскихъь и пом%стныхъ и Св. Отецъ съ 
Алфавитомъ, въ 12 д. съ кин. цфна за экз. въ пер. кож. 
80 коп., корешк. 70 коп. (на перес. за 5 ф)., въ бум. 60 в. 
(на перес. за 4 ф). 

Служба на каждый день первыя седмицы вели- 
каго поста, въ 4 д. л. съ кин., въ 2 кн. цёна за экз. въ 
пер. кож. 4 р. 20 в., бум. 3 т. 50 к. (на пер. за 7 ф). 

Служба на каждый день страстныя седмицы ве- 
ликаго поста, въ 4 д. л. съ кин., въ 2 кн., цфна за экз. 
въ пер. кож. 3 р. 60 к., бум. 2 р. 90 к. (на перес. за 7 ф). 

Списки Арх!ереевь и Архерейскихьъ каеедрз, со 
времени учрежден1я Святфйш. Правительствую- 
щаго Сунода, (1721—1871 г), въ 8 д. СПБ. 1872 г. въ 
пер. бум. 1 р. 50 коп. (на перес. за 9 ф). 

Трюдь постная, или Тр1од1онъ, съ киноварью, въ 
листъ, цфна за экз. въ пер. кож. 5 р. 50 к. (на перес. за 
10 Ф)., безъ пер. 4 р. 60 к. (на перес. за 8 ф). 

Тр1одь постная, или Тр1од1онъ, въ 4 д. безъ кин., 
цфна за экз. въ пер. кож. 2 р. 70 в. (на перес. за 7 ф)., 
вор. 2 р. 50 в. (на перес. за 7 ф)., бум. З р. 35 в. (на 
перес. за 5 ф). 

Трлодь постная, или Тр1од!онъ, въ 8 д. съ кин., 
ЦВна ‘за экз. въ пер. кож. 1 р. 87 в. (на перес. за 7 ф)., 
въ бум. 1 р. 55 в. (на перес. за 5 ф). 

Чинъ испов%даня отрокомъ, въ 8 д. съ кин., на 
ср. бум., въ бум. пер. цфна за экз. 10 коп. (н& перес. за 1 ф). 


Е: 


ох 

Чинъ'наумовен!е ногъ во св. и велик!й четвер- 

\ 

токъ, въ 4. л., цфна за экз. въ пер. бум. 20 коп (на 
перес. за 1`ф). ик 
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РедАктоРъ: Ректоръ Пензенской Семинари, Архимандрит 
СУмМЕОНЪ. 
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ПЕНЗЕНСЫЯ. ЕПАРХТАЛЬНЫЙ ВЪДОМОСТИ, 
2 № ры, №№ 0, 1875 тов, 


в 





ЧАСТЬ 'НЕОФФИ ЩАЛЬНАЯ. _ 


‚СЗЛЕК>ЕЗ <> 


Въ день. восшествия на престолъ БлагочестивЪйшаго Государя 
Императора Александра. Николаевича; 


Вудите совершени, яко же'Отець вашь 
‚ Небесный совершень есть (Ме. у. 48). 


"Двадцать ‘лугъ  исполнилоеь ‘царствован1я БлА- 
ГОЧЕСТИвВЙТАТО  ИмпЕРАТОРА нашего Але- 
КОДНЛРА ШИ ко тАввичА, И’ каюмя двадцать лфть! 


Наше слово’ оказалось бы безсильнымь, если бы мы 


1 


а 


захотфли изобразить велич1е дфлъ, совершенныхъ въ 
истекиее лвалцатил1е Возлюбленнымъ Монархомъ 
нашимт, Отцемъ и Благодфтелемъ Отечества. Иноетра- 
нецъ, вилвший Росешю двадцать лЪту, назалъ, не 
узнал бы ее теперь, если бы нечаянно снова втз. 
нуль на нее. Тамъ, гдф прежде миллюны людей, за- 
крпощенныхъ временемъ и обстоятельетвами, ечи. 
тались безнравныма и безличными, не влынно бо- 
фе слово „рабство“; тлф судные процесеы разрфша- 
лись дфЪеятилями и нерфдко раззоренщемъ и ви: 
‚ новныхъ и правыхъ, нынф вершитея судъ правый, 
и всегда милосердый, въ нФеколько дпей; гдф преж- 
де по непроходимымъ топямъ и болотамъ добрые 
кони едва тащили телегу утомленнаго путника, тамъ 
нынф по рельсовымъ путямъ въ нфеколько часовъ 
путешественникь пролетаетъь тысячеверетныя раз- 
етоян1я; гл% прежде грамотнато крестьянина над5б- 
но было искать одного между тысячами, тамъ вотоду 
открываются школы и дфти становятся учителя- 
ми своихъ отцовь и дфдовъ. бъ. изумлентемъ смот- 
рятъ сосфди на быстрое возрастанте военной силы 
и могущеетва Росси: и прежде-враждебныя намъ 
парства’ сл лались тружественными, и двадцать ль 
мы наслаждаемея миромъ среди етраштыхъ потряее. 
ий Европы! 

Слуш. Благоч,! возблагодаримъ Бога за столь не: 
изчетныя блата, дарованныя намъ чрезъ Царя, Отца 
Отечества, Мудраго и Благосердаго, и поскорбимъ 
душею о тЪх»ь несчастныхъ, которые,  огласивши 
себя моднымъ именемъ прогрессистовь, а правильнфе 
оглашенные позорнымь именемъ нагилистовв, емот- 


рать ина Правительство и на весь строй нашей обще: 
ственной, церковной и частной жизни желчными оча- 
ми вражды и недоброжелательетва. Прогресеъ-—ве6- 
тикое и святое дфло: онъ есть стремлен1е впередъ— 
Бъ лучшему; и мы видимъ его отчасти въ 1$хъ улуч- 
шетяхъ нашей общественной жизни, на которыя мы 
указали. Но и лучшее имфетъ свои виды и степени; 
и вотъ Господь нашъ Тиеусъ Христоеь указуетъ намъ 
высочайний предмет протресса—стремлене къ нрат- 
отвенному усовершентю: Будиме совершени, яко же 
Отец вишь Небесный совершень есть. Попечеве объ 
улучшеняхъ въ жизни общественной и семейной не 
противорф чить сему; но тотъ прогреесъ, который про: 
повфдують упомянутые прогресеиеты, разрушаетъ ве 
основы нравственнаго усовершентя челов$ка и, ду- 
мая вести къ лучшему, приводить къ жалкому и 
плачевному концу, а послфдняя его зрятъ во дно 
адово. И есть ли это дЪйствительный прогреве»? 

Цль прогресса-—счаст!е человфка. Но когла и гд$ 
созидалось счасте на основ» началь разрушения, 
анархти, нечесття и безнраветвенноети? Строить зда: 
Не очаст!я на этихъ началахъ значить строить домъ 
на порох%, къ которому приложенъ горящий фитиль: 
Въ прошедшелмъ человфческаго рода много 6ыло бе: 
зумныхъ попытокъь къ подобной постройкЪ; совре- 
менные прогреесисты только повтораютъ ихъ и та 
кимь образом илутъ не впередъ а взадъ, возвраща- 
Яеь на безум1е прежнихъ безумцевъ. 

Въ чемъ сущность этого ложнаго прогресса? „Не 
хотимь мы, говорятъ псевдопрогреесиеты, не Хотимъ 


+ 


Ри 


ни какой зависимости, начальства, хотим полной 
свободы и равенства“.—Но жалюе!, они не знаютт, 
что свобода, этотъ высочайций даръ Божий, не, сть 
своевое и необузданноеть, что она состоитъ въ 
свободномъ и разумномъ избрани. лучшато;. этимъ 
паче веего и отличается человЪкЪ. сть животных, 
подобно имъ не любящихъ ни узды, ни. привязи: но 
что лучшаго въ томъ мятежномт, духЪ, который низ- 
вергь „Люцифера изъ свЪтлыхъ .. обителей. неба, въ 
бездну, который быль причиною разрушен1я и, поги- 
бели многихъ царетвъ и народовъ и отъ котораго 
въ конц прошедшаго столфт1я потряелись и. доселф 
трясутся народы запада? Нфтъ, и животныя, .если 
собираются. въ стада, знаютъ вожака. своего. и ему 
подчиняются; и только сатана не захотфль подчи: 
нентя. Богу. До уподобленя. ему-то. и. низпадають 
люди, думающие идти впередъ искашемъ свободы. и 
независимости. 

Изъ общаго начала легко выводятся послфдетвя 
Не любя авторитетовъ, пеевдопрогресеисты не. хо- 
тять признавать наду, собою. ни родительской, ни 
кавой другой власти. Отецъ у нихъ. уже. не „батют 

‚ а Иванъ, или Петръ. Иванычъ. „Веф равны, .го- 
ворятъ они, родить-де не великая заслуга, а. в06- 
питывать есть обязанность родившихъ, и. животныя 
питаютъ дфтей“. По истин%. логика веразумныхъ су: 
щеетвъ, Такъ разсуждающие забыли, что человЪкъ 
выше животнаго, что онъ есть существо. нраветвен: 
ное, что въ основ нравственности. лежитъ чувство 
любви и признательности къ благодфтелямт, что, 


наконецъ, Самимъ Божественнымъ перетомт, начер- 
танъ. и на скрижаляхъ каменныхь и на скрижаляхъ 
‹ердца человфка. законъ почтеня и любви въ роди- 
телямъ, начальникамъ и благодътелямъ. Не призна- 
вать въ ©ебфЪ этого закона, значить не причислять 
себя къ существамъ  нравственнымъ, значить. низ- 
пастъ до степени животныхъ и звфрей.. И это ли иро- 
грессъ, мотупой принести счаст1е? Дикари стали вы: 
ше этихъ прогреесяетовъ; ибо и имъ, извфетенъ за: 
конт, почтеня «къ, родителямт. 

Если не нужны ни правители, ни начальники, ни 
родители, зачфиъ и узы семейные? Такъ, по. види- 
мому, разсуждаютт пеевдопрогресеиеты: и.вотъ вм%ето 
узаконеннаго Богомъ брака, требуютъ брака граж- 
данскаго.. Зачфиъ, говорятъ они, связывать себя? 
наскучило жить съ одною женою, не сошлись харак 
терами,—бери другую, можеть быть съ той сойдещ-” 
ся, а. не, то, третю, и т. д’ Можетъ быть такъ раз: 
суждаютъ они отъ того, что ‚производять себя отт 
обезьяны: конечно животному свойственно и разсуж- 
дать. по животному. Но такъ какъ человфкъ произо- 
шелъ отъ Бога, Который далъ законъ брака и еди- 
ной жены; то мы думаемъ, что они и, въ семъ случаЪ 
идутъ назадъ и упадаютъ, до скотоподобтя, илии ниже; 
поколику и животныя знаютъ законъ воздержаня. 
Семейное, счает1е, какъ и всякое другое счаст!е ко- 
нечно, не дается безь самопожертвован1я; можеть 
быть случится и злая жена, какъ случаются и злые 
мужи; ноты, человзкь, существо нраветвенное, умЪй 
терпфнемъ побфдить строптивоеть, любовю, крото- 
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сто и благоразумемь исправляй недостатки харак- 
ктера данной Богомъ подруги жизни; тогда миръ 
| счастте водворятея въ семейств, дЪти будутъ имЪть 
родителей, родители дЪтей— радость и утЬшев1е сре- 
ди невзгодъ семейной жизни. 

А эмансипаця женщины? Это тоже плодъ ложна- 
го прогресса. Но кто неё видить здфеь извращеня 
природы? Если въ тфлф рука, или нога скажетъ голо- 
в$: не хочу подчиняться тебф, хочу быть самоегоя:- 
тельною: можетъ ли жить тогла твло? Точно также 
не можеть жить ни семья, ни царство, если каждая 
жена захотфла бы самостоятельности, или и первен- 
ства предъ мужемъ. Вогь каждому полу назначиль 
свою цфль жизни, свое дфло и даль свой силы. Что 
же? будетъ ли прогресс въ томъ, если мы извра- 
тимъ законъ природы, законъ Божий, если рука 
стансть на мфето головы, если жена пойдеть на об: 
щественную елужбу, а мужъ ‘останется няньчить д$: 
тей? Еще во времена Апостола Павла въ Кориноу 
были попытки эмансипащи женъ; св. Апостолъ ска. 
залъ таковымъ: аще не покрывайтся жена, Т, е. не хо- 
четь признавать надъ собою главенства мужа, да 
стрижется (1 Кор. УТ, 6), а стрижеше жены было 
символомъ блудницы: и стригутея нынф эмансипи- 
рованныя женщины, и становятся въ постыдное по- 
ложеше стриженыхъ женъ Коринеа! Это ли прогрессъ, 
брате христане? 

Если бы мы иифли возможность заглянуть во внут 
реннее души псевлопрогрессиетовъ, мы ужаснулиеь 
бы, слушатели, той мерзости, которая воцарилавь 
здЪеъ. Не было заблуждения въ языческой древности 


НЕОН 


вамаго трубаго, котораго бы они не повторили. Они 
отвергли быт!е разумной души челов$ка, ея беземерт- 
ное назначен1е, в%чную жизнь, всудъ Бож, награды 
и наказаня, подобно. древнимъ Эпикурейцамъ и Сад- 
дукеямъ; они обоготворили свои собственныя стра- 
ети, подобно язычникамъ; доброд тель они замфнили 
коммунизмомъ — стрехглентемъ тунеядцевъ овладфть 
чужимъ трудомь и чужею собетвенноеттю, подобно 
шайкамь разбойничимь; они, наконець, забыли Бога 
и уничижили Христа, кавъ допотопные. Канниты, 
нагло издфвавииеся надъ проповЪдио. праведнаго 
Ноя, Вее, что было худаго и жалкаго въ древнемт, 
гршномъ. м», они усвояли себф и, подавивь совЪеть, 
еще называють это. прогрессозиь! 
`Да сохранить Царь Небесный. любезное, Отечество 
наше отъ тавихъ протрессистовъ; ихъ донотолные 
предшественники призвали потопъ, на землю, а дру- 
пе, подобные имъ, низвели жуяела и огонь на Содомъ 
и Гоморъ (Быт, ХХ, 29), Намъ же Единородный Сынъ 
Вожй указаль истинный прогрессъ, приводявий въ 
Богу ивфчному блаженству. Къ, чему бы мыни стреми- 
лись на земл$; мы не далеко уйдемъ впередт; земное 
на. зеилф и останется, вее сгыетъ и.въ землю превра: 
титея, Но вотъ въ. отдаленной вфчности свЪтится ни: 
когда невечеръюниай свфть. славы Божей; къ нему 
устремимея, Бралте, и мы, придемъ въ Самому Богу— 
п останутся назади и дрезнй Эпикур и новый Бюх: 
неръ и обезьянолюбивый мудрець. Дарвинъ и вся фа- 
ланга прогрессистовъ вфка сего; и откроется для сы: 
новт свфта нескончаемое царетво славы и блаженства. 
Кавъ же идти къ указанной цзли? Ето указаль иль, 
указать и путь къ сей цфли: Будте соверлиени, яко 
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же Отець ‘ваша Небесный: совершена есть, ‘сказать ”Спа- 
витель. Стремлен1е къ нравственному совершенству, 
высочайцый образецъ коего ‘показанъ намъ въ Бот, 
воть истинный ирогресеъ и единетвенное средетво 
къ лостиженю посльдней цфли бытя нашего. Оно 
не уничтожаетъь и других’ благородныхъ етремле- 
ий нашей души, но управляеть ими и помогаеть 
нмтъ. Вы любите науки, ищете знашя ‘и мудроети? 
прекраено,— учитесв и трудитееь; но ‘соображайте и 
провфряйте вой мознан1я съ откровентемъ Божшиз, 
ищите оныхЪ въ Рог$, Который есть вёчная упоетае- 
ная истина и мудрость, Ищете’ добра? Смотрите, какъ, 
благь Господь, и сообразуйте свои дзла съ Его вЪч. 
ною благостю и любов!ю, ищите добро въ Томъ, 
Кто есть самобытная ‘благость ‘и добро, ищите въ 
Богв. Ищете красоты? Она есть союзЪ истины и 
добра; и ея источникъ въ БогЪ, отобразившемъ Стою 
вфчную красоту въ созданной Имъ вееленной. 

Идя впередь по сему пути къ Богу, мы уподобим- 
ся Ему, сколько возможно это ‘для конечной твари, 
уподобимея въ Его вЪчныхъ вовершенствахъ и 00/е- 
чемся, по влову Писантя, 65 новаго человька, созданнаго 
по Ббгу в5`правдь ‘и претодоби ‘истины (Ефес.ТУ, 24); 
а плодомъ сего ‘будеть благодатный мГръ, ечаст1е и 
радость, воторыя вкушаетъ христтанинъ, какъ истин- 
ный прогрессистъ, еще на земли даже среди вефхъ 
превратностей и золъ жизни; а тамъ, на небф, для 
насъ откроются блага, 22 же око невидъь, 920 неслы: 
иги на. сердце человюку ие взыдошаяже готова `Богз Ли: 
бящимь Его (1 Кор. 11, 9). Тогда и ве наши’ стрем 
лен1я къ улучшенямь жизни общественной и частной 
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будуть честны, похвальны и благоуси® ны, по ело- 
ву того же Писан1я: хириме прежде чарствя Божя и 
правды Его, и сай вся приложатся вамо (Ме. УТ 33). 

Где п еще возблагодаримъ, слушатели, Бога за 
Благочестив\йптаго Царя нашего, Который вс% улуч- 
пеня нашей жизни обоенбовываетъ на цфлоети вЪры, 
блаточесття и добродфтели. Между великими Его пред: 
начертантями одно изъ первыхъ мфетъ занимаетъ 
бхагосостоян1е Православной Перкви, носительнии» 
чныхъ началь истиннаго прогресса: и въ семъ-то 
заключается тайна того благословеня Божля, кото- 
роё лважды сохранило Его драгопфнную жизнь отъ 
руки гвуснаго убйцы, изъ чиела тухъ, о коихъ бы: 
‚10 наше слово, и сопутетвуетъь Ему во вефхь вели- 
кихь начинаняхъ. Аминь. | | 


Прототерей Гаковъ Бурлуцки. 


МОРДОВСКОЕ НАСЕЛЕНИЕ ПЕНЗЕНСКОЙ ГУБЕРНТИ*). 


Чуждая собетвеннаго просвфщен1я, неимфющая 
никаких литературныхъ памятниковъ, мордва не. 
обходимо воепринимаетъь уроки и примфры своихъ 
Русскижь воеЪдей, между которыми, безъь сомнфн, 
велучается ей вотрфчать людей болфе или менфе 
проевзщенныхъ не только евфтомъ науки, но и ду: 
хоиъ Вфры Христовой, неотразимо вл1яющей на 
проетыя, непредубЪжденныя души. Разумфемъ въ 06о- 
бенноети пастырей Церкви. 

Усвояя нравственно -релит1озныя начала, пропо- 
в\иуемыя служителями алтаря Господня, мордвы 
естественно мало по малу должны охладЪвать къ 
вфровантямъ и обрядамъ, завфщаннымъ ихъ языче- 
ствовавшими предками. | 

Дъйствительно, мы уже видфли, что въ Чембар- 
екомъ, **) Нижнеломовеком» и Наровчатекомтъ уфздахъ 
мордва давно оставила свои моляны и друге не- 


*) Продолжеше. См. № 5. 

**) Нынёшне мордовцы, писалъ Наровчатсвй Протолерей, 
о. Парнасеюй, въ 1852-мъ году, всЪ хорошо знають руссый 
языкъ, а на своемъ говорятъ только между собою и то не 
всегда. Христанская религя въ нихъ укоренена; храмы 
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христ1анске обычаи. Есть надежда, что со време- 
немъ вся масса помянутыхъ инородцевъ освободится 
отъ религ1озныхъ заблужденй. 10 эта надежда со- 
ставляетъь еще риа Фядетат и въ нфкоторыхъ 
мЪетахъь еще живы суевфрныя предана и обычаи 
мордовской старины. 

0 уелидозныхь обрядах и суевюрныхе обычая мор- 
двовх, Праснослободскаго упзда напечатана статья 
свящ. 0, А. Примфрова въ нашихъ Епарх1альныхъ 
Вфдомостяхъ за 1870-й годъ. Почтенный авторъ ут: 
верждаеть, что „обычаи и суевфрные обрады, наблю- 
даемые при разныхъ случаяхъ мордвами, ясно по- 
казываютъ, что они очень не далеко еще ушли изъ 
того состоян1я грубаго язычества, въ какомъ нахо- 
дилиеь до половины прошлаго столфя. Такихъ 
обычаевъ и обрядовъ у мордвовъ не мало; у нихъ 
Что ни случай, то особый обычай, и что ни обы: 
чай, то своего рода обрядъ“.—,У мордвовъ (продол- 
жаеть авторъ) ни одно обстоятельство жизни, ни 
одинъ мало—мальски важный случай не проходитъ 
безь того, чтобы не совершали при томъ какого 
Бояли посфщаются ими усердно; всЪ (?) оть мала до—ве- 
лика знають употребительнфйпия молитвы. Кротве, трудо- 
любивые и почтительные, мордовцы хотя не чужды суев5рий 
и предразсудковъ, но эти недостатки общи всфмъ просто- 
людинамъ здЪшняго (т.е. Наровчатскаго) края... Въ наслоя- 
щее время если и есть въ уфздЪ (Наровч.) одно село и 
нЪсколько деревень, сохранившихъ доселф свой языкъ и 
костюмъь (хотя далеко не въ первобытномъ вид$); то въ 
НИХЪ 1Т0ОЛЬБоО и есть мордовскаго, что азыкъ да одежда, а 
прочее все русское“. 
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нибудь моляна. Родится ли у нихъ младенець, или 
окрестятъ его; взлумаютъ сватать за жениха нев}- 
сту, или сосватаютъ ее; отходять ли въ дальный 
путь, или приходять обратно; состроятъ ‚Ли новую 
избу, или еломаютъ старую; засфваютъ ли хлЪ0ъ, 
или пожинають его; выставляютъ ли пчелъ на па. 
сфки, или собираютъ оттуда; начинаютъ ли м020- 
тить, или оканчиваютъ молотьбу;—словомъ при вся- 
комъ случаз у морлвовъ непремфнно совершается 
молянъ, сопровождаемый однообразнымь обрядомъ“. 
Впрочемь молянный обрядъ, описанный 0. Прим$- 
розым»ъ, предетавляеть нЪфкоторыя особенности въ 
сравненти съ тфмъ, какъ совершалиеь моляны лтъ 
двадцать назадъ. Такъ, авторъ утверждаетъ, что при 
совершении моляна „одна изъ женщинъ.... обыкно- 
венно пожилая, ощуцываеть с5 какимь то шептаноемь 
находяштяея на столф притготовленя (пироги, бли- 
ны, кашу и проч.) ‘и, отщипывая отъ отрфзанной 
краюшки пирога по кусочку ‘и обмакивая ого въ 
соль, насыпанную кучами на краюшкЪ, даеть хо. 
зяину съ пожеланемь добра“ 0 подобной церемоти 
не упоминается ни въ одномъ описани’ прежпихъ 
молант. °) 

Представленный 0. Приифровымъ свадебный 0об- 
рядъ шествия обв нчанной невфсты на р№чку —обрядъ 


*) Но за то нзть у о. Примфрова упоминаюя объ ори- 
гинальныхь восковыхь свеча, нЪкогда употреблявшихся 
мордвами при религ1озныхь церемовтяхь. Существуют ли 
эти свфчи въ настоящее время?— неизвЪстно. 
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давый, хотя и нЪеколько измфненный. *). 0 немъ.пи- 
валъ еще въ 1765 голу свящ. Васильевъ. Такъ какъ 
тотъ и другой авторь писали .0. мордвахъ Краено 
селободекаго уфзда, то можно. предполагать, что. этот® 
обрядт существуеть только въ помянутомъ уфздЪ, 
поелику лица, писавиия 0 мордвахъ. другихъ у$3- 
довъ, ничего не товорятъ 0бъ обыча$ водить НОЯ 
ную, на. рЪчку. 

Совершаемое нынфшиею мордвою, поминовенае усоп- 
шихъ, кавкъ оно описано у.о. Примфрова,, иметь 
много сходства. съ. поминками, соверпгавшимиея у 
инородцевъь въ 60-тыхъ годахъ. Тамъ и. здфеь явля- 
ются, на прим. представители покойников, которыми 
(т. е. представителями) обыкновенно. бывахюттъ почет- 
ные старики, И которыхъ, посадивъ. на. скамью, 
мордвы съ поклонами угощаютъ виномъ, и. брагой. 
Вареный быкъ — необходимая принадлежноеть мор- 
_ Довевихъ поминокъ какъ прежнихъ, тавъ. и нынЪш- 
НИХ“ "”), 

Въ 1866-мъ году на страницахъ нашихъ ОКО 
стей помфщена статья. г. Иллюспуюва подъ Нот 
„Обряды, мордвовь при погребенди и. поминовени умерииао 
И обрядъ погребентя, описанный помянутымъ авто- 


:) та наприм. по словамь о. Примфрова „невЪета идетъ, 
держа на головф своей обфими руками большую массу на- 
вфшанныхь крестообразно `”олотениевь“ `Священникъ же 
Васильевъ писалъ, что невЪста просто’ ,руки своя держить 
вверхь тлавы’ ея“, ‘не’‘упоминая ‘о какихь либо ’полотевцахъ. 

**) Впрочемъ, по замфчаню 0. Прим$рова „небогатые 
мордвы закалаютъ для поминокъ вмфето быка овцу или 
другое (мелкое) животное“: 
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ромъ, мало—чфиъ отличается отъ того, какъ погре.- 
бали своихъ покойниковъ мордвы болЪе давнихъ 
годовъ. Плачь женщинъ съ условными причитан1ями, 
положен1е любимыхъ предметовъ покойника во гробъ, 
выносъ изъ дома щепъ отъ гроба и воды, которою 
омывалось тфло умершаго, какъ вещей заразитель- 
ныхъ,—вс6 это одинаково наблюдалось и у мордов- 
скихъ предковъ. Но находимъ у г. Иллюстрова и 
нЪчто новое, чего, по видимому, не было въ мот- 
довекихь обрядахъ, или, если и было, то въ другой 
формз. По еловамъ автора означенной статьи, „каж- 
дому пришедшему въ домъ покойника етарпий въ 
домЪ подносить стаканъ вина, или квасу или даже 
воды, смотря по состоан?ю. 

ВзявпИй стаканъ шепчетъ что—то надъ нимъ, по- 
томъ одну половину содержимой жидкости выли- 
ваеть на полъ, а оставшуюся выпиваетъ *). Въ бол$е 
давнихъ описан1яхъ мордовскихъ обрядовъ нисколько 
объ этомъ не упоминаетея.—Обрядъ возведентя въ стар* 
пинетво, описанный г. Иллюстровымъ, также состав: 
ляеть особенность мордвовъ настоящаго времени и 
притомъ существуетъ только въ томъ приходЪ, о мор. 
двахъ котораго писалъь помянутый авторъ (именно въ 
приход} с. Юнокз); такъ какъ свящ. Прамфровъ, писав- 
Пий омордвахъ Краснослободскаго у$зда (въ которому 
принадлежать Юнки), населяющихъ севфрозападный 
уголъ его, замфчаетъ, что обряда возведентя въ стар: 
шинство между тамошними мордвами не существуетъ, 


*) „Этимъ (замфчаетъ авторъ) пьющ!Й выражаетъ то, что 
предлагаемый напатокъ онъ дфлитъь съ умершимт, въ ув$- 
ренности, что покойникъ пьетъ то, что для него отливается: 


ей 


Въ 1868 тоду свящ. «Русанов» номфотиль въ Вфло- 
мостяхъ статью 0 молянь вовершаемомь мордвою 
Саранскаго УЗзда. Этотъ молянъ почти во веемъ схо- 
денъ ©ъ молянами мордовекихъ предковъ. 

Остановимъ еще вниман!е на статьЪ свящ. Снюж- 
ницкаго, помфщенной въ „Пензенскихъ Епарх. В$до- 
мостяхъ“ за 1870-й годъ, подъ заглав1емъ: „/разд- 
никз_ Петрооскосг— Пепровз моляна вх день св. «Атосто- 
1065 Петра и Павла вг мордовскомз сель Е—сь“ Судя 
по описан1ю, праздникъ Петрооскосъ предетавлялъь 
самую развитую картину релимозныхъ обрядовъ 
мордвы; потому что такой сложности, какою отли: 
чалось отправлен1е этого (теперь уничтоженнато) 
праздника, не имфлъ никакой другой молянъ, За 
нфеволько дней до праздника, на общей сходк® мор- 
двы рфшали, чего будетъ стоить и на как1я деньги *) 
должна состояться мокужка ‘моленнаго животнаго, 
равно какъ дфлали распоряжен!е о еборЪ муки на 
брагу, которая потомъ варилаеь въ очередных Ба- 
шеварскихъ“ домахъ. Въ ‘соетавЪ самаго праздника 
входили три главныя части; а) ‘заклане ‘и варене 
быка, совершавшееся близь р$чки ‘на равнинф,. гд% 
ставилея столъ съ образомъ Спасителя или св. Ни- 
колая; 0) молитвы, въ которыхъ читавиие, ихъ ‘зна- 
хари испрамивали у /Шжкдя „тихаго дождя, тенлаго 
воздуха, хлфба рожденя,,... скота умножен!я“; 6)0б- 
хожденя вокругь цюкоровъ (или чукуровъ), при 


*) Иногда эти ‘деньги собарались съ каждаго дома по 
числу душъ, иногда же брали ихъ изъ какихъ либо остат- 
ковъ мрскаго сбора. 
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чем мордвы поднимали эти ‘`хлфбы внерхъ ивы. 
рёзывали изъ них!” частицы (изондата-па.л). Общая 
трапеза заканчивала Петрооскост. 

Бросая взтлядЪ’ на’ эти обряды, 0. Онфжницкй 
спрапгиваеть: „что это ‘такое?— не ‘агаты ли’ древ- 
нихъ христань?—и потом, въ виду того, что’ нт- 
которые 1ереи будто’ бы освящають‘ мордовеке мо: 
ляняг мо лит воелов1емъ св. Церкви в5 знаменаи `вемерей 
любви (г), начинаеть доказывать, что моляны ‘не суть 
древне--христтанев1я ‘аганы. 

Намъ предетавляется непонятнымъ, какимъ обра- 
зомв священники могли’ дойти до ‘мысли, по’менв- 
шей м\р-=етранной, ‘уподоблять моланы’ агавамь? 
Между тфми’ и другими так® мало общаго; ‘что’‘не 
должно бы быть и рфчи о какомъ’ либо. сближент 
Их олно—что’‘ни товорите-остатокъ языческих 
жертвоприношений, ‘а другое’ чисто аруиспбанское“уч- 
режденте. 

Правда, какъ’’ на молянахъ, ‘такъ ина атапахъ 
устроялаеь трапеза, но’кромЪ этото, очевидно, слу: 
чайнаго ‘и несущественнато  схолетва, ‘вее ‘прочее 
разнится до’ противоположноети. 

'Съ большею’ ‘основательност!ю” можно сравнивать 
моляны” мордвовъ съ. релитозными обрядами сонле- 
меннымь имъ народовъ, напр. чувалиь; черемись и 
проч. Здфеь есть; какъ ‘мы. видфли, лфйствительное и 
многостороннее сходство, ‘ясно указывающее’ на 
общей источникъ релит1озныхъ воззрёй этихъ на- 
родов источнику, зови чуждый Е. 

Но Смирзевъ, 


(Продолжеве будетъ). 


ИСТОРН РАСКОЛА ВЪ ПЕНЗЕНСКОЙ _ ЕПАРАИ, 


(Мокшанокай уфздъ*). 


Учене и ‘богослужене раскольниковъ Мокшан- 
скаго у$зда. 


Какъ въ ученёи, такь и ‘въ богослужении расколь- 
ники Мовшанскато ‘у$вда мало ч$ из отличаются отъ 
раскольниковъ Чембарекихь. 


1. Ученге, 


Въ ученти—обвинен!е Православной Церкви, что 
она современъ Никона впала въ ересь и лишена 
благодати Христовой, слфная преданность старой 
букв, известное несоглае1е еъ православными въ 
чтении Символа вфры и нифкоторыхъ молитвъ цер- 
ковныхь, осмиконечный крестъ, двоен!е аллилу!а, 
двоеперсл!е, хождене по солонь, седмипросфорие, 
произношен1е имени Господа Спасителя [еуеъ и 
тому подоб., для Мокшанскиль, какъ и другихъ рас- 
вольниковъ, суть непрер$каемыя догмы, отъ кото- 

*) Окончание. Си. № 5. " 
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рыхъ зависить все дЪло спасения. Спасене, по ихъ 
понят1ю, признается столь легко достижимымъ, что 
довольно принять догмы эти и объявить себя при- 
надллежащимъ къ согластю раскольниковъ, что бы 
считаться въ числЪ спасенныхъ, праведныхъ. 
Какихъ либо особенностей въ учети УМэкшанскихъ 
раскольниковъ, которыя бы отличали ихъ отъ дру- 
гихъ ихъ собрат, указать трудно. По невфжеству 
своему дЪломъ ученя они занимаются мало и вся 
догма ихъ сводится на одну обрядность. Въ этомъ 
отношени. характеристично учен1е царевщинекихъ 
раскольниковъ о несообщени съ православными въ 
яети и питш. За общене съ правослазными и даже 
раскольниками другихъ согласлй въ пищЪ виновный 
полвергается эпитими—100 поклоновъи даже ‘инот- 
да больше: но этотолько за лищу‘„хлёбовую“, жил. 
кую; Ъеть же съ кфмъ бы то’‘нибыло вм$ет пищу 
тустую, какъ-то кашу, кисель и под. не составляетъ 
тр5ха, такъ какъ въ этомъ случа$ слюна ядущаго 
инов?рца не распространяется далфе его ложки. Точ- 
но также относятся къ. общентю. съ православными 
и елисаветинеке раскольники.. Истый  раскольникъ 
здЪеь. пришедши въ питейный ломъ, не’ пьетъ вина 
изъ стакана сидЪльца, а лучше, прямо. изъ крючка, 
если не принесъ съ в0бою своего собетвеннаго: ета- 
кана. Если раскольники бываютъ съ православными 
вмфетЬ на одномъ пиршествЪ, предъ обфломъ и послу 
Богу не молятся вмфеть съ ними, хотя бы и. предъ 
старыми иконами, но или прежде, или. послЪ право: 
славныхъ; за стотомъ садатея также, особо. отъ, пра: 
вославныхъ и Фдять и пьють изь овобыхь сосудовъ 


и: 


Ученае 065 Антихристь. 0бъ Антихрист иногеизъ 
Мокшанекихь раскольниковъ, въ елфдъ за безпопов: 
цами, учатъ, что осмая тыеяча лфтъ отъ сотвореня 
м!ра естьопоелфдняя, что послфднй Антихристъ, от- 
ступлен1е отъ'вфры, уже народилея и ‘владыче: 
ствуетъ ‘въ м1р» со временъ Патр. Никона; ‘этому елу: 
житъ! доказательствомъ то, что чудесъ истинныхъ уже 
нфтъ; но умъ человфческлй изобрфлъ много’ чудеена: 
гомо дфйству длавола, „появились кони- матоти, 
огненныя колесницы; паровыя машины“; Обладаюпие 
такими чудесами, суть слуги, или’ предтечи Анти: 
христа. Вс земли‘измфрены, на вое пошли патенты, 
свидЪтельства, пошлины; на людей возлатаютъ ме- 
дали; авились новые монеты, ассигнаши, сери,— 
все это печати Антихриста. Шо этому нфквоторые 
(напр. въ с; 'бвинух$) раскольники не иринимають 
на себя мрекихъ должностей и ни за что’ не согла- 
еятея возложить на себя медаль сельскаго старосты, 
или волостнаго старшины. Имфя въ виду нарожде- 
нс Антихриста, раекольники ‘60 дня‘ на ‘день ожи“ 
даютъ преставлентя евЪта. Казачье-Нелетминск!е фае-. 
кольники! еще въ 1870 тоду положительно утвержда- 
ли’что во’ дни’ сырной недфли будеть конец’ ма, 
настанеть преставленте‘ свфта. Впрочемъ, много здЪеь 
и тавихь  раскольниковъ, которые еще: только ожи: 
даютъ  пришеетвтя Антихриста, видя предвфетни- 
ковъ его ‘въ разныхъ знаменяхъ на небЪ— затмЪн1- 
яхъ солнца, кометахъ съ хвостами, огненныхъ стол: 
бахъ, частыхь неурожаяхъ на землф, болзняхь, въ 
людяхъ, ностоянныхь дфлежахъ о семейетвь, брани, 
ссорЪ, войн ит, п. 
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Учене `о'' Царь че придержащиеь: властяль. Въ `особен- 
номъ уважении у Мокшанекихъ раскольниковъ! па 
мять: царя, Алекефя Михайловича; впрочемъ ‘и. цар» 
ствующаго’ Императора ‘они весъма' уважаютъ, чтятъ 
и молатея за него; какъ царя освободителя, называя 
его. царекимъ  величествомъ, Толкуя, превратно крот" 
кое’ отношене’ Государя’ Императора къ расколу; 
нфкоторые, говоратъ, что Онъои Самв’ тайно сочув: 
ствуетъ расколу, но не обнаруживаетъ этого изъоопаа 
сеня окружающихь Его ‘вельможъ и! сановииковъ *); 
а потому сихъ послфднихъ иг вефхъ  чиновниковъ! 
втайн® ненавидят и называютъ‘ елугами. Антит 
христа. Эта’ненависть особенно поддерживаетея т мт, 
распространеннымъ, между! раскольниками,' заблуж: 
дентемъ, что ’будто-бы Государь Императоръ издаль! 
указъ. свободно’ отправлять раскольникамъсвое .бото: 
служен1е; но’ что’ тражданек!е чиновники доеелЪ! 
скрываютъ его 

Учене о Церкви. Общее ученте раскольниковъ: Мокт 
шанскаго уЪзда ‘о Церкви! одинаково со вефии ‘други: 
‚ми раскольниками, т.е; что’ Православная Церковь 
со временъ, Никона: пала’ и теперь не имфеть благо- 
датныхь! даровъ. Безпоповцы Царевшщинекле учатъ, 
что Православная Церковь прибавлентемь къ’ имени 
„сусъ* буквы зи“ вфруетъ не‘въ Сына Бож1я. а’въ 
Антихриста, называя его. Ботомъ. Поповцы, вирочежь 
нужду`въ сващенникахт итаинствахь‘ве$ признаютЪ 

*) Царевщинсые раскольники называя царствующаго Царя 
„хорошимъ“ и въ этомъ видятъь  признакв поелёднихь: вре- 
менъ; въ. вкоторыя, будто’ по‘ пророчеству‘ долженъ' „быть. 
хоропий царь“, 


О 
„Без ‘священниковъ! и. таинетв®) говорять, ни“ ол" 
му челов ку спастись нельзя; — священникъ им ють 
антельектй чин“. Но’ оть Правосл. Церкви’ священ: 
никъ можетъ быть ‘принять въ’ истинную’ (т. е. ихъ) 
церковь только чрезъ: законную исправу. Чтокасаетел. 
до‘ Вписконовъ; то хотя ‘и онинеобходимы въ Церкви, 
но'за‘оскуленемъ истиннаго Епиекопетва они— попов: 
цы--удовлетворятотея‘ болатословентемь покойнато‘ ихъ 
„отца Епископа, Павтао Коломенскато“;  НЪкоторые 
вфрятъ въ: супеествованте’ истинных ъ древнихъ! Пат» 
рарховъ и Епископовъ’ „въ’“Ямонекомъ государ- 
.018Ъ“. Доказывая отпаден!е Православной. Церк- 
ви ‘отъ истинной! в5ры ‘Христовой, раскольники Мок: 
шанек1е указываютъ’ нагто, что въ ней въ алтару 
храма; вместо трехъ оконъ, стали! дфлать два’ окна 
„На торнемъ мот; товорятъ они, самомъ' важном! 
и святомъ мфетфу сокрылсея свфтъ“. Укорятютъ’ также’ 
правоелавныхъ за то»’ что’ будто они на’ иконоста: 
сах’ стали изображать; вифето’ Бога; зифя‘искусителя! 


2, Богослуженте, 


1) Июста  богослужейя. Мокшанске’ раскольники 
для’ общественных» молитвословай’ большею частю, 
собираютея там, тд%’ 90 ’оказываетея  утобнфе по 
ихъ мфетнымъ оботоятельетвамъ Въ нЪкоторыхь ее- 
леняхъ лля сего’ назначены обобыя, отдльно от% 
килыхъ помфшен!й; поетроенныя ‘избы, называемыя' 
молельнями. Таковыя‘ молельни нахолятся’ въ сел 

*) Ом Попова‘ сб0р: для" Ист! Стярообрядцевь” т. Ш стр. 
25319601 
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Знаменскомъ, деревнЪ  Мареиной, въ. селахъ Ёлиса- 
ветин$ и Свинух$“). Въ другихъ мфетахъ вобираютея 
для молитвослов1й. постоянно въ одну какую: нибудь 
жилую избу, обыкновенно. въ избу наставника, какъ 
наприм$рь въ селахъ ЮловЕВ и. Бекетовкф. Въ по- 
слфднемъ селении молитвенноюелужить изба настав: 
ника, Петра, Максимова, Въ иныхъ же селахъ, напр. 
ВвЪ ФатуевкЪ, ЦаревщинЪ, Андреевекомъ `Азяеф; рас: 
кольники собираются на молитву поперем$нно въ 
жилую избу того или другаго: крестьянина и опять 
большею частию: въ избу наставника; 

Тамъ, гдв есть особая молельня, она ни по вн. 
нему своему виду, ни. по внутреннему ‘устройству 
ни чемъ не отличается отъ. обыкновенной › жилой 
крестьянской избы, только множество иконъ деревян- 
ныхъ и мФлныхъ, тфено наполняющихт  божницу и, 
уставленныхь о порядкомъ по’ стфнамъ съ обфихъ 
сторонъ оной, ‘аналой, или столъ съ лежащимъ на 
пемъ осмиконечнымь крестомъ, пачки ‘свЪчъ ручной 
деревенской фабрикащи, лежащихъ подъ божницею, 
или на полкЪ, именуемой брусомъ, и наконецъ кучи 
богослужебныхъкнигь — Часословъ, Слфдованная Пеал. 
тирь, обыкновенно большаго формата, Октоихъ; Ано- 
столь и Гвангеле, придають этой изб. характерх 
мфета священнаго, или посвященнаго служенаю Боту. 

2. Отправители. богослуженая. Ботослужене, или мо- 
литвословя въ  общественныхъ. собрамяхъ у Мок- 
шанскихъь раскольников большею. чаетю. отирав: 
лаютъ ихь наставники, За освудушемъ въ ноелфд: 








„Была еще подобная молельня въ сел ЛомовкЪ, но} оная 
въ начал 1860-хъ годовъ земскою полищею уничтожена. 


=. 


нев время °'бЪглато ‘священства о раскольниковт, 
попы навфщаютъ ихъ очень рфдко, нафзжая изъ Воль- 
ска’ Хвалынска, Спасска или Москвы на’ ‘самое ко- 
роткое время и притомъ не для совершентя обще: 
ственнаго. богослужентя, но’ ‘для исиравлентя хриет!- 
анскихь требъ, которыя туртомъ совершаются инот- 
да за нфеволько лфтъ. Если гду нт® и наставни- 
ков, тамъ замфняють ‘ихЪ простые” грамотные ‘му: 
жики, или. и вся домохозяинъ, какъ глава семей: 
ства. Только’ въ Казачей  ПелетьмЪ дфвки—старки 
вполнЪ заифняють поповъ и наставниковъ въ отира` 
лени общественнаго богослуженя. 

8. В чемё состоите богослужене Мокшанскихь рас- 
_кольников? За ‘пеимфитемь поповъ и храмовъ у Мок- 
шанскихъ раскольниковъ Литурмя нигд$ не совер: 
шается. Все’ богослужение ‘ихт ‘состоитъ въ чтенш и 
пфнти: вечерни, ‘повечерницы, утрени, часовъ и 06%д: 
ницы-00 часослову, иногда же’ ограничивается п%- 
немтъ какого ‘либо канона. `Чинъ вечёрни, утрени, 
часовъ и обфдницы почти“ ни чфмъ не отличается 
оть`иравославнаго. Воть порядокъ обфдницы: по на- 
чаль Пеаломъ 102 ‘(Благослови душе моя Господа) 
и 145-й (Хвали душе моя Господа); Единородный 
Сыне... Блаженны, Ликъ небесный поеть Тя....; В$- 
_рую во Единаго Бога... Молитва: `Ослаби, остави, 
отпусти Боже’ согрьшен1я ’наша.... По Отче нашъ, 
кондакь дня или евятато; Заступнице христ1анъ Не: 
постыдная..... Господи помилуй 12-ть, Всесвятая Тро- 
ие... ‘(вели `побтъ, Господи помилуй 40 и по Чест 
нЪйшую Херувимъ, обычные великопостные поклоны; 
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Отче нашу» Гобтоди номилй 12-тъ,`Молитва: Вее- 
святая Троице, Пеаломь 33-й, Достойно есть... 
Господи помилуй 2-жды, „Господи, благослови и от. 
пусть *). 

Точиства крелценйя, иуропомазатя, покаяная, при. 
чащеня и. брака ‚совершаютъ. у `Мокшанекихъ фае- 
кольниковъ наф32ж1е попы. А вакъ ‘эти онафзды по- 
пов бывать очень рфдки, то нфкоторые изъ пока- 
зах, требъ ОВ наставники, а въ р 
и палатають ие и даже ` причащалтуъ, пот. 
ребляя для сего бфлый, хлфбъ и Фогоявленскую ‘во- 
ду; они же служатъ молебны и. отивають усопших», 
Браки вфнчаютъ гакже наставники. Вирочемъ, евоимъ 
домащнимъ наставнивамь соверитенебрака расколь. 
ники не всегда довраютъ; но ятобы” бракъ быль 
тверже, особенно. для невфеты, ‚обращалтся для сего 
къ наставникамь другихъ селъ, Такъ изъ Царевщи- 
ны для брака. съ женихомъ и невфетойо фвдять въ 
деревню Варварву, или въ село.Ваменку Нижнело- 
мовексго уфзда, иногда же отправляются, дальше— 
въ Опасскъ, или Хвалынекъ, ища настоящаго попа, 
Въ селахъ-—Пелетьи$ и Ломовк для браковъ, потре. 
бетя умершихь и даже молебновъ не гнушалтся 
обращаться иокъ православнымъ ‘священникамъ, 
(только къ православному. кресту не прикладывают 
ея). Но всф требы, совершенныя наставниками. или 
православными священникими, нафзжте попы допол: 


5 `Изь печатной ЕНИЖКИ, бибенавня земскою полищею 
у Мокшанскихъ раскольниковъ. 
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совершенныхь наставниками б$фглые раскольничьи 
попы иногда совершаютъ даже и заочно, если обра- 
щаютея къ нимъ ©ъ должною благодарност!ю, какъ 
это, напр., дфлаютъь Юловске раскольники. Что ка- 
сается отправлентя христ. требь нафзжями попами 
лично, нфкоторыя черты можно вилфть изь недав- 
няго посфщен!1я Царевщины попомъ изъ Хвалынека. 
Попъ этотъ старикъ‘°) пр?5халъ въ Царевщину лЪ- 
томъ 1874 года въ сопровождении двухъ арендато- 
ровъ ""), которые поставили его сюда за плату, за. 
ранфе условленную. Онъ остановился у попечителя 
Царевщинской, раскольничей общины, Носова, и 
въ продолжени трехъ дней крестилъ некрещен- 
ныхъ младенцевъ, или докрещиваль крещенныхъ 
наставниками и бабками, вЪнчалъ, или перевЪнчи- 
валъ свадьбы, исповЪ*дываль и отпущаль грфхи. За- 
ифчательно, что младенцамъ, не достигшимъ сорока 
дней по рожденти, онъ отказывалъ въ крещенш. При 


*) Къ сожал$ ню, имя его неизвфстно. Можно полагать; 
ч10’э10. понъ. Василий, съ 1865 года проживающий въ’ дерев- 
нф Мазанкахъ, Хвал. уЪзда. (См. сб. стар. Попова, т: П вып, 
5 стр. 197). Есть слухъ, что этотъ попъ ва обратном пути 
изъ Паревщины въ Хвалынскъ скончался, 

**) Арендаторы—раскольники, взявиие бЪглаго попа подъ 
свою опеку. Они сманиваютъ его изь православя въ рас- 
колъ, хлопочуть о его переправ® и потомъ за деньги по- 
ставляють его какъ товарь туда, гдЪ въ немъ имфютъ нуж- 
ду, неотлучно сопутствуя за нимъ и зорко слВдя, чтобы онъ 
не скрылся, или бы кто не переманиль его въ другую рас- 
кольничью общину. Большею' част!ю этимъ орудуютъ’ Спас- 
сые кожевники, или какъ называютъь ихъ Иргизцы, кошал- 
ники. 00. Попова т: П вып: 5 стр. 190—191. | 
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взнчан1и, или перев®нчиван1и свадебъ, онъ обво- 
диль брачущихся во кругъ круглаго стола еъ про- 
изношен1емъ при крестномъ знамени на каждомъ 
шагу молитвы Тисусовой. Очищая грЪхи каявшихся 
(за покаянтемъ обращались къ нему мнот1я старухи), 


онъ надфваль себ на шею приносимыя ими за ис- 
повфль лоскуты холета, что и составляло, по 


мпЪнио старухъ, суть отпущен1я трфховЪъ, Такихь 
лоскутовъ онъ набралъ въ Царевщин® и повезъ съ 
собою цпфлый возъ”). Причащаль ли онъ кого въ 
ЦаревщинЪ, неизвестно. Вирочемъ, было бы только 
причаетте, раскольники и сами себя причащаютт. 

ГдЪ берутъ, какого свойства это причает1е и какъ 
имъ причащаются, показываютъ слфдующ1е два слу- 
чая. Въ 50-хъ годахъ, когда старообрядцы Мокшан. 
скаго уЪфзда еще числились по документамь право- 
славными и въ смертныхъ елучаяхъ обращались къ 
православнымъ священникамъ, одна старуха села 
Царевщины, пригласивъ вЪ свой домъ приходскаго 
священника, исповфдывалась у него; при чемъ’ про- 
сила причастить ее ея 60бетвеннымъ причаетемт. 
Священникъ (0. 1. И.) пожелальвилЪть это причаете,— 
и она вынула изъ коробки завернутую въ `тряпк% 
просфору, часть которой уже была употреблена. Ста- 
руха объяснила, что она достала это причаст!е изъ 
Иргизокаго монастыря и что прежде она призаша- 
лась имъ сама: „налью, говорила она, въ чапгку Бо. 
гоявленской воды, пущу въ оную частицу причастия 

*) ВЪФроятно, онъ и денежную свою кассу въ ЦаревщинЪ 
порядочно поправилъ. За крестины онъ бралъь по 1. рублю; 
за браки по 3 р. Это, конечно, не много; но вЪдь онъ толь- 
ко доправлялъ, а не вновь совершалъ эти таинства. 
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(проефоры) и помолясь Богу, причащаюсь“. Конечно, 
священникъ не разр$шилъь старух закого причастия; 
но’ и старуха отказалась принять причаст!е священ- 
никово, и екончалась на другой день безъ прича- 
ет1я. Въ другой разъ больной крестьянинъ пригла- 
силъ тото же евященника въ домъ также для напут- 
ствован!1я къ смерти и просиль причастить его д\ф- 
душкинымъ причаст1емъ. Отарикъ— дфдъ принесъ при- 
част!е, хранившееся у него на дворф въ соломенной 
кровлЪ’ сарая, въ буматЪ. Развернувъ бумату, свя- 
щенник» увидфлъ просфору съ изображенемъ осми: 
конечнаго раскольничьяго креста и словами: „ее 
агнецъ Божий вземляй грфхи м!ра“, и при ней н?- 
еколько ‘мелкихЪъ’ частиц, по видимому, святыхъ 
даровъ, напоенныхъ кровтю. На вопроеъ священника 
въ ДФду, гдф онъ взялъ эти дары, ‘старикъ объяе- 
нилъ, что получиль оные въ Саратовской единов?р- 
ческой церкви. 'Такъ как» священникъ объявил, 
что онъ представить эту мнимую или иетинную 
святыню начальству; то’ старикъ, опасаясь отвЪт- 
ственности; б$жаль на другой же день въ Саратов: 
скую’ губернию и тамъ у раскольниковъ померъ. 


„ Нравственность раскольниковъ Мокшанскаго уфзда. 


Въ нравственномъ отношени раскольники Мокшан- 
скаго уфзда стоятъ очень не высоко. Не много та- 
кихъ семействъ, которыхъ нравственность была бы _ 
безукоризненна *). Главныя добродЪтели ихъ постъ 








т) Въ числу таковыхъ можно отнести настасника, с. Сви- 
нухи 9. М—на съ женою, семейства Пр—ва въ Знамен- 
скомъ, М—ва вь Мареинф и еще очень немногихъ. 


* 
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и милостыня, „Милостыня; говорятъ Царевщинеке ра- 
скольники, только и можетъ, за лишен1емъ священства 
и таинетвъь, привести ихъ въ царетво небесное“, 
Годовые посты, а также ность среды й пятка, 
къ которымъ большая часть, особенно. въ Цаурев- 
щин$, приеоединяютъ понедЪльникъ, соблюдаются 
у нихъ такъ строго, что ‘даже младенцамъ, 
по прошествии  трехъ постовъ 0 дня рождения, 
они не дають въ. постные дни молока. Но и эти 
добродфтели ихъ стфеняютея узкими-рамками; ръян- 
отво. и друге пороки и. въ посты весьма обычны; 
милостыня же ограничивается почти исключительно 
одними ихъ односектантами. Во веемъ прочемъ но: 
ведени ихъ видно только ханжество и лицемфруе. 
Прикрываясь наружнымъ видомъ благочестя, мно- 
е изъ нихъ(нацр. въ в. ЮловЪ) не считаютъ и 
за грфхъ. вороветво, блудъ, прелюбодфянте, даже кро: 
восмфшенте; „не согрёшишь и не умолишь“, говорятъ 
раскольники Казачей Пелетьмы и друге; еще болфе 
распространены между ими обманъ, надувательетво, 
жадность, екупость, сквернослов!е, ненависть другъ 
къ другу, овобенно къ правослагнымъ. Лучшею 
нравственност!ю отличаются царевщинек1е безпопов- 
цы, Но и зд$еь крайность: избфгая пъьянетва, они 
считаютъ за большой грфхъ даже брагу, по причин 
хмфля, о которомъ существуютъ у нихъ самыя ди: 
кя повфети; лаже боятся съфеть базарный калачъ, 
ради хмфльныхъ дрождей, на которыхъ ставитея 
калачное тЪето. 

Въ отношени къ православному духовенству Мок- 
шанскте раскольники большею част1ю уважительны; 
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но только по наружности. Скрытность и лицем$ ре 
видны при веякомъ отношени въ евященнику. Боль- 
шею близост1тю къ православному духовенству и 
къ православнымъь м!рянамъ отличаются расколь- 
ники селъ Казачей и Посопной Пелетьмы и Ломовки. 


Пр. 1. Бурлуцкй, 


СТЕ-АВД-ЕЧЕ Е 


о состояни ученической библютеки при Пензенской духовной 
Семинарии, за 1874-й годъ. 


Въ течен1е отчетнаго 1874-го года въ ученическую 
библ1отеку немного было пр1обрфтено книгъ, сраз- 
нительно съ прежними годами,—только 16 ть назва: 
нй въ количеетв$ 36-ти томовъ *). Мало книгъ было 
выписано потому 1., что въ конц% минувшаго года 
на лицо состояло денегъь не болфе 65 р. сер. за 
покрыт!емъ вефхъ издержекъ по содержанию библ!о- 
теки; 2., въ продолжене 1874-го года сборъ пожер- 
твован!й съучениковъ на библ1отеку не могъ произ 
водиться во время, частю по болфзни завфдываю- 
щаго библ1отекою,—а част1ю, велЪдетв1е перестройки 
семинарскаго здантя, за позднимъ (не ранфе Октября) 
отобрантемъ съ учениковъ подписки на солержане 
библ1отеки, такъ что подписка производилась только 
въ концЪ Декабря, предъ роспускомъ учениковъ на 
рождественеке каникулы, а деньги, отнесенныя на 
приходъ въ 1874 г., собирались уже въ Январ% м}- 
сяцф текущаго 1875 года. При семъ считаемъ нуж- 
вымъ разъяснить: почему произошла разница въ 


*) ВеЪхъ книгь значится теперь до 385 назван, въ 
723 томахъ. 
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количеств® назван книгъ, если сравнивать число 
названий съ отчетомъ за 1873-й годъ. Тамъ значи- 
л06ъ 382 назван1я книгъ, и потому въ настоящее 
время должно — бы. быть 0 вновь выписанными 
книгами 395 назван; между тфмъ, вкакъ выше за- 
уЪчено, воЪхъ, назвав! существуетъ только, 385-ть. 
(тало быть, разница—на 13-ть назван1й.— Это прои- 
зошло отъ того, что сочинен1я Купера (10-ть томовъ), 
считавш1яся прежде за 10:ть назван1й, теперь счи- 
таются за одно; сочиненля Гоголя. и Лермонтова, 
зыпиеанныя въ 1873-мъ году, считаютея нынЪ за 
одни и тфже названтя съ имфвшимися 1-мъ томомъ 
соч. Лермонтова и 4 томами соч. Гоголя, — равно 
какъ и вновь выцисанныя сочинен1я Некрасова 
(3 тома) съ имфвшимея 1-мъ томомъ того же автора 
считаются нынЪ за одно назване. 

Книги вылисывались съ разръшенля Правлешя 
(еминарти.—1) По рекомендацти Учебнаго Комитета— 
слфдующтя: соч. Амфитеатрови „Чтене о, церковной. 
словесности или Гомилетика“, — соч. Достомарова 
„Повфеть объ освобождени Москвы отъ Поляковъ въ 
1612 тоду и избране царя Михаила“, — соч. „Бестиу- 
жева— Ромина а., Окрещенти Руси, о Владим! р Свя- 
томтъ, о сыновьяхъ его и объ монастыр% Печерекомъ, 
0., 0 Владим!рЪ Мономахф и потомкахъ ето, или о 
временахъ княжескихь усобицъ, в., 0 злыхъ време: 
нахъ татаршины и о страшномъ Мамаевомъ побоищф, 
г, 0 тохъ, какъ росло Московекое княжество и сдф- 
лалось Русскимъ царетвомъ,—соч. Грубе „Очерки изъ 
цетори и народныхъ сказан и „Иетортя Росеи, 
въ разсказахь для дЪтей“, изд, Вольфа. (Пастырекое 
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5010610116; Архиманирита Кирилла, Систематичеевяй 
сволъ’‘учевтя Св. Отцевъь Церкви 0 душ человЪче- 
ской, Прот. Иашменскаго, — Говударетвенные мужи 
древней Греши, Бибета и Иетор!я Петра Великаго, 
Устрялова, за распродажею веего изданя, не были 
высланы книгопродавцемь Мамонтовыму). 2) По ре: 
коменлащи тг. наставниковъ Семинарии были выпи- 
саны книги’ Галлаидёя, Еп. Сарапульекаго „Толкова- 
не’ на Пбалиы“, „Веемрная Исторля“ ИГлоссера и 
полное еобран!е сочиненй Вальтера Скотта, Остров 
скаго, Некрасова и Михайлова. Къ этимъ книтамъ при- 
числены и пожертвованныя ученикомъ Сем. Д, Ки: 
парисовымъ книги: соч. Габор1о „Дфло иодъ № 113-мъ* 
и „Овладчина“ (литературный сборникъ, составлен- 
ный изъ трудовь рубскихъ литераторовъ). 

Въ 1874-мъ году, 6ъ воспитанниковъ Семина- 
ри было собрано денегъ, считая въ томъ числ 
25-тв ‘рублей сер., пожертвованныхь Почетнымь 
Блюстителемь Семинри И. Е. Мурзинымъ — 236}, 
63 к, а сь остаточными оть 1873 г. веето 994 р. 
84 к. серебромъ. Расходъ по содержантю библтотеки 
быль слфдующий; въ Январь м$феяцв а., уплачено 
внигопродавцу Глазунову 125 р. 85 к., 0., при пере: 
ресылк$ означенныхь денегь въ пользу почты упо- 
треблено | р. 38 к. и в, за перенлетъ 89 книгь 
имфщанину Доронину — 20 т. 50 к.; въ Февраль— за 
переплеть 16 книгь тому же мфщанину 4 р.; въ 
Марть отосхано 8 р. Проф. Гогоцкому за выпиеку 
Ши ГУ т. философекаго лексикона (въ 2-хъ экзем- 
плярахь) и при пересылк® сихъ денегъ издержано 
23 к. Итого: 159 р. 96 к. серебромъ. Въ уплату долга 
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Мамонтову за вновь выпиванныя книги употреблено 
денеть вмфст® съ ихь пересылкою 78 руб. 37 коп. 
Значить, остаетея, по’запиви въ приходораеходной 
книг$; ‘къ '1875-му году везхъ денегъ: ‘56 р. 51 к, 
На эти деньги имфютъь быть выписаны въ вепро- 
должительномъ времени сочинен1я Гр, Руа, Гюл- 
мана и полная Русская Исторля Соловьева. 

Сообщая отчеть по ученической библ!отекЪ за 
1874 годъ во всеобщее свфдфе, мы не можемъ не 
отифтить того отраднаго явлен1я, что съ небольшимъ 
какъ въ три года библ!отека эта почти изъ ничего 
незначущей прежде, теперь вполнф оправдываетъ и 
вое назван!е, и свое назначен!е и пфль. Изъ кое— 
кавкъ уцфлфвшихъ отъ прежняго времени 195-ти то- 
уовъ, большею часто разрозненныхъ и неполныхъ 
изданй, теперь насчитывается, какъ сказано, 385 
назван1й книгъ, въ 723 томахъ; такое состоян!е для 
любой, вновь формирующейся библ1отеки (особенно 
вели принять во вниман!е скудость средствъ), соста- 
вить честь,.... Изъ отчетовъ, пропечатанныхъ въ 
№ 4-мъ, 1873 г. и № 5-мь, 1874 г, Пензенекихь 
Вшарх1альныхъ Вфдомостей, видно, как1я въ настоя- 
щее время въ ученичеекой библ1отекз имзютея 
ЕниГи,— по своей свЪжести и цзнности (понимая это 
и не въ буквальномъ только смыслф), по своему 
разнообразному и солидному содержан!ю он могутъ 
удовлетворять во многомъ любознательность воспи- 
таннивовъ. ЛДфйствительно, и сами воспитанники 
теперь сознательно поняли, что книги для 0бразо- 
ван1я не только полезны, но и необходимы, и что 
библ1отека нужна. — Этимъ, между прочимъ, 0бъ- 
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зенается, почежу, воспитанники, въ большинотв%, слу: 
чаевк не жалфютьъ, удфлать вопЪйки. оть. своих 
сввудныхъ. средетвъ на то, чтобы только, больше. и 
больше. пополнялась ихъ библ1отека книгами... 


«г. 


" 


.АТМЕЗЬТЕ А. 
въ поучене свободолюбцамъ. 


Для такъ называемыхь севдолибераловь нынЪи- 
няго времени считаемъ весьма нелишнимъ занести 
на страницы нашего издания сльдующя знамена- 
тельныя и глубоко справедливыя слова извъстнато 
Птальянскаго либерала и патрТота Мадзини 0 воЖ- 
дяхъ матер1алистической философии, которую онъ 
очиталь „философлею эпохЪ, приближающихся К 
могил народовъ, съигравшихь свою историческую 
роль и готовыхъ уступить свое мфето ИНЫМЪ, дла: 
телямъ на арен всем{рной истор1и“_Среди опасно- 
тей, угрожавигих» объединенной Италии, предетат- 
лая матерализиъ едва ли не самою опасною силою, 
Мадзини обратился къ ВОЖДЯ матерализна, СЪ 
такими словами: „вы проповздуете народу такое 
„учене, которое ВЪ востоянти уничтожить всякое 
„ручательетво За будущий прогреесь челов ческих 
„общеетвъ, Убить ВЪ челов к всякую способность 
„БЪ любви и высшей правдъ, ‘парализовать, ве бла: 
„городные порывы самопожертвованя И тербизиа 
„ВЪ борщахь за истину и право. — Инстиниты, на- 
дежды, вфрования просв щеннаго человечества, ве 
„воет противъ вашего учен1я.—Вы отнимавте у 
„народа вфру, которая внушаеть ему надежду на 
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„побфлу въ борьбЪ за правое дЪло; веякй соллатъ 
„бросить ружье, и офицеръ еломаетъ съ негодова- 
„немъ свою шпагу, выелушавъ вапги увфщаня, ко- 
„торыми вы побуждаете ихъ на борьбу съ вратами. 
„Вы внушаете народу проливать кровь за отечество, 
„и вопровождаете” ваше ‘внушен!е селфдующими а]- 
„гументами: для человЪка яфтъ никакой надежды на 
„будущее и’ на беземерт!е; это ученте, передаваемое 
„изъ вфка въ вЪкъ, чрезъ всф эпохи человфчеетва, — 
„еетъ ложь, дуновен!е вфтра; разрушено животныхъ 
„функ всецфло уничтожаетъ человЪка и уничто- 
„каетьъ навсегда, безвозвратно; неизвзетно, принесеть 
„ли еще какую нибудь пользу пролитая вами за 
„отечество кровь, ибо нЪтъ никакого высшаго Про 
„видфнтя, никакого разумнаго плана и порядка въ 
„управленти судьбами челов чества; челов®къ строить 
„только на сегодня; какое нибудь непредвидфнное 
„обстоятельство, слфпая сила, неразумная случай. 
„ность завтра же могутъ разрупеить вее, не оставивъ 
„ни малфйшаго елфда отъ построеннато..,.. И вы, 
„которые такимъ образомъ учите, еще хотите сд}: 
„Латься вождями прогресса, не замфчая, какъ евоимуъ 
„ученемъ вы закрфиляете слфпое подчинен!е сове]- 
„шившимся фактамъ и существующему порядку, ве: 
„щей, освящаете въ самомъ принцип» застой и не. 
„подвижность Во вефхъ сферах общественной и со: 
„Щальной жизни, поддерживаете апатю и вялое 
„равнодуш1е въ, народв ко вефмъ выешимъ интере- 
„самъ, выходящимъ изъ предфловъ личной пользы 
„и выгоды отдфльнаго лица.—Люди. которымъ уда: 
„лось розложить на составныя части проявленля. 


о Вани 


„жизненной силы въ человфкЪ, и которые вообра- 
‚„зили себф, что вмфет$ съ этимъ они нашли дока- 
„зательство матеальности самой жизненной силы, 
„подобны жалкому невЪждЪ, который, разложивъ хи: 
„мически чернила, которыми написана поэма без- 
„смертнаго тен1я, воображаеть, что онъ овладфль 
„тайною ген1я, создавшаго поэму“— (Церков, В%етн, 
№ 4. 1875 г.). 


А КТИвЪ. 


СОСТОЯНЕ СЧЕТОВЪ 


ПЕНЗЕНСКАГО ОБЩЕСТВА ВЗАИМНАГО КРЕДИТА 
КЪ 1-му ФЕВРАЛЯ 1875 ГОДА. 
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